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PARECER TÉCNICO

Para ser publicado na RCA, um artigo deve ser pelo menos correto nas dimensões de teoria, metodologia e conteúdo substantivo. O objetivo mais importante do seu parecer é, se necessário e possível, ajudar o autor a atingir estas exigências mínimas. Se, não for possível, o trabalho deve ser rejeitado.

Título do artigo:

Parte 1 – ANÁLISE DOS ASPECTOS GERAIS                                                                                                                       

	Aspecto Avaliado
	Sim
	Não
	Pontos a melhorar

	O título, o resumo e as palavras-chaves utilizadas estão corretamente relacionados ao trabalho?
	
	
	

	A introdução do trabalho explica com clareza a contextualização do tema, a justificativa do trabalho, a problematização e o objetivo geral?
	
	
	

	Os objetivos do trabalho são claros?  
	
	
	

	O trabalho apresenta um quadro teórico bem definido e articulado? 
	
	
	

	Os principais conceitos estão apresentados com consistência? 
	
	
	

	A metodologia adotada é adequada ao tema e aos objetivos? 
	
	
	

	A metodologia contempla todos os aspectos envolvidos, como design da pesquisa, características de população (e amostra), coleta de dados (instrumentos e construtos), tratamento e análise de dados?  
	
	
	

	Os resultados apresentados são coerentes, considerando-se ou controlando-se explicações alternativas?
	
	
	

	A conclusão do trabalho está coerente com os resultados e objetivos estabelecidos?
	
	
	

	O trabalho apresenta uma redação com linguagem clara e qualidade ortográfica e gramática?
	
	
	

	As referências estão presentes e citadas ao longo do trabalho?
	
	
	

	O trabalho está redigido conforme as normas da ABNT?
	
	
	

	O trabalho representa contribuição para o conhecimento em sua área de estudo?
	
	
	


PARTE 2 – PONTOS FORTES E FRACOS 

- PONTOS FORTES DO ARTIGO 

- PONTOS FRACOS DO ARTIGO 

PARTE 3 – SUGESTÕES PARA MELHORIA DO TRABALHO: 

 PARTE 4 – COMENTÁRIOS ADICIONAIS PARA O AUTOR 

PARTE 5 – RECOMENDAÇÃO FINAL 

Na minha opinião: 

(     ) O trabalho deve ser rejeitado. 

(     ) O trabalho deverá ser reavaliado após a revisão pelo autor. 

(     ) O trabalho deve ser aprovado para publicação sem restrições.
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